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INTROCITAT FRAN PODDEN:

PETER: Vi har ju tretton-fjortondringar som redan har mellan tjugo

och trettio misstankar.

OLLE: Ndgonting som dr utmdrkande for den svdrare gruppen, det

dr misstro mot vuxna, mot samhdllet.

ANDREAS: Vi mdste bara visa pd mdjligheterna. Vi forsoker géra det hdr

i den mdn vi kan, men vi kan gora vdildigt mycket mer.

MONICA: Du lyssnar pa Snacka om brott, en podd fran Bra. Idag ska vi snacka om
ungdomsbrottslighet, och det vi kallar strategiska brott. Det ar vanligt
att ungdomar begdr nagon typ av brott innan de har blivit vuxna. Vilka
brott som ingdr i den forsta lagforingen, alltsd det som kallas
debutlagfoéring, det kan ge en fingervisning om individens framtida
brottslighet. De brott som i hogst utstrackning kan kopplas till framtida
kriminalitet kallas strategiska brott. I varas publicerade Bra en rapport
om just strategiska brott bland unga pa 2010-talet, och vilka faktorer
som har storst betydelse for att man ska lamna ett kriminellt liv. Men
vilka ar da de vanligaste strategiska brotten och hur kan vi forebygga
och férhindra att unga hamnar i kriminalitet. Jag heter Monica
Landergdrd och ar pressekreterare pa Bra. Med mig idag har jag Olle

Westlund, utredare pa Bra och en av forfattarna till rapporten; Peter



Lind som ar gruppchef vid yttre ungdomsgruppen Stockholm City
Polismyndigheten; och Andreas Wetterberg, enhetschef vid

socialtjansten i norddstra Goteborg. Valkomnal!

OLLE: Tack sa mycket.

ANDREAS: Tack sa mycket.

PETER: Tack! Jattespannande att vara med. Kul att vara har.

MONICA: Olle, om jag borjar med att vanda mig till dig, vilka brott hos unga ar

mest strategiska, alltsa som kan indikera en fortsatt kriminell bana?

OLLE: Om man tar unga generellt eller oavsett kon, sd ar det ran, grov stold
och brott mot allmén ordning och dér ingar framfor allt vald eller hot
mot tjdnsteman. Bland flickor ar det framfor allt vald och hot mot

tjdnsteman och narkotikabrott.

MONICA: [ rapporten framkommer det att ran ar det vanligaste strategiska
brottet bland pojkar och vald och hot mot tjansteman och
narkotikabrott ar det vanligaste bland flickor. Men hur har det sett ut

over tid, har det forandrats?

OLLE: I den forsta rapporten som Bra skrev som kom 2000, da foljde vi en
grupp som foddes pa 60-talet, och de foljdes under lang tid, och da pa
den tiden sa var det biltillgrepp eller bilst6ld som var det vanligaste och
da gjorde man ingen kdonsuppdelad analys. Sedan har bilstolderna
minskat kraftigt sedan slutet av 90-talet vilket har gjort att ran har

Klivit upp.

MONICA: Men vad siger du, om jag vander mig till dig Peter, fran Polisens hall, ar
det har en bild ni kdnner igen, alltsa att ungdomar som begar en viss

typ av brott riskerar att fastna i brottslighet langre fram?

PETER: Ja det skulle jag nog sdga. Tittar man pa just rangarningsmannen sa
skulle jag sdga att det finns en annan typ av kanske multikriminalitet
dar ofta narkotika saklart finns med i bilden, och jag skulle havda att

valdigt manga av dem som brukar och ocksa sedan borjar silja
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narkotika hamnar vid nagot tillfélle i alla fall i en situation dar man
kanske maste betala igen skulder och liknande och ocksa begar ran. Sa
jag skulle sdga att det finns en distinktion mellan dem som inte
aterfaller i brott sa att sdga, och brukare, snattare och sa vidare, och
sedan sa har vi da den andra gruppen dar det finns som sagt en helt

annat typ av brottsflora i deras garningar, sa skulle jag saga.

Andreas, hur resonerar du, dr det har en bild som du kdnner igen fran

ditt jobb i socialtjansten?

Ja det kdnner vi ju igen valdigt val, just det har att man begar flera olika
typer av brott. Man grips ju sallan vid forsta brottet heller. Sa jag tror
att man maste nog bredda bilden en aning och titta ocksa pa andra
faktorer for att kunna se om det har indikerar att de kommer att

fortsatta att fastna i kriminalitet.

Men vad skulle det har kunna vara Andreas, vad ar det sarskilt som

man behover titta pa som ni ser fran socialtjansten som ar viktigt?

Vi tittar mycket pa hur gdr det i skolan? - det ar en valdigt viktig faktor;
hur ser det ut hemma? Vilket stod har man fran foraldrar, omgivning,
vilket sammanhang finns man i med kompisar; vilket sammanhang
finns det i det lokalomradet dar man bor? Vi ser ju att vissa omraden
ocks3, dar det finns narmare till forebilder inom kriminalitet, man ser
upp till dem som star pa torget som har en tydlig kriminell tillh6righet,
sa det ar ett valdigt enkelt val att vdlja nar det gar daligt. P4 andra
stallen som i skolan eller om man brister i andra skyddsfaktorer som
socioekonomiska faktorer och annat som spelar roll. Sedan ar det ju
saklart att ju grovre brott som du lagfors for i borjan desto storre risk.
Men da ser man ju oftast en progression att man har ju formodligen

borjat med annat typ av brottslighet.
Ville du sdga nagot, Olle?

Ja jag tankte att, i forskningen sa sager man att det sker en

generalisering fram till 18-20-3rsaldern, och sedan sa tenderar det att
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bli en specialisering. Och for de har unga som kommer att tillhora de
hogaktiva, dar kan man ju bérja med normbrytande beteende fran
valdigt lag alder, sa att den hadr indentifieringsprocessen eller
identitetsutvecklingen den pabdérjas ju redan fran allra férsta borjan. Sa
att, som du sdger Andreas, for vissa sa har den har processen pagatt

hela livet fram till femton.

Resultaten i rapporten har som vi pratar om nu med att man
debutlagfors tidigt och det blir grovre atminstone for pojkar med de
tidiga brotten - Peter, hur kan man anvdnda den kunskapen i praktiken

i ditt jobb till exempel?

Ja, genom att redan tidigt inleda atgarder, saklart. Den har rapporten
sager ju inte hela sanningen heller, just hur det ser ut. Vi har ju tretton-
fjortondringar i city som vi jobbar med som redan har kanske mellan
tjugo och trettio misstankar. De har ju inte ens kommit in i sin
brottsliga bana dar man faktiskt lagférs utan det har ar ju anmalningar
som gors som sedan laggs ner for att man inte kan démas under femton
ar. Men det innebar ju 4nda att alla de brotten har ju rapporterats till
sociala myndigheter, sd att de har ju en god kinnedom. Och det ar
saklart att, i den basta av varldar, sa skulle man ju nar man redan har
visat pa ndgon form av icke-moraliskt beteende och pa nagot satt
samhallsfranvand, dar ska ju, tycker jag, Soc kliva in, och pa ett tydligt
satt korrigera och dtgarda och ta till de verktyg som finns. Vi, polisen,
kan ju inte gora annat dn att vi kan vara ute pa faltet, vi kan lagfora, alla
far skriva anmalningar och rapportera till soc. Alltsa jag menar pa att
det finns mycket att gora och det ar har jag tror just det har med

samverkan kommer in som ar superviktigt att det funkar.
Funkar det inte idag tycker du d3, eller?
Jag ar inte jattetillfredsstalld av hur det ser ut.

Andreas, jag tanker p3, det maste ju finnas varningssignaler - vad ar
det ni reagerar pa inom socialtjansten, vad ar det ni liksom gar igang pa

att Hdr behéver vi ta ett kliv framdt och liksom agera?
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Socialtjansten, upplever jag och det ar ju rapporten som visar, vi har ju
fastnat bakom vara skrivbord valdigt mycket. Sa vi ar inte ute i den
utstrackning som vi borde och delar den miljo som polisen nu ar nastan
ensamma om att se och ta del av. Sa vi blir véldigt beroende av den
information som vi far ocksa fran polis. Sa det ar ju sdklart ndgonting
som vi reagerar pa ndr det kommer in sddana orosanmalningar. Sedan
ar det ju att vi maste bli duktigare pa att fanga upp signaler kring nar
skolan gar daligt, och inte bara att man kanske har las- och
skrivsvarigheter, utan att man har ett umgange, man har ett beteende i
skolan som gor att riskerna 6kar, att skolan kan se det, det kan man se
fran tidig alder som vi var inne pa. Vi kan ocksa se att vissa familjer, dar
aterkommer kriminalitet i generationer - alltsd med syskon, fordldrar,
morbror - att det ar en valdigt 6kad risk nar det finns en kriminalitet
redan i familjen, och det borde vi ocksa kunna reagera och ga in mycket
tidigare kring. Sedan om vi ser att vissa typer av brott indikerar risk for
fortsatt kriminalitet, det tyder ju ocksa pa att vi ar valdigt daliga pa att
bryta det har monstret. Och har behdver ju vi bade fran socialtjansten
hitta battre metoder - det ar ndgonting vi jobbar med hela tiden - for
att mota de har ungdomarna, att hitta en drivkraft hos dem, att vilja
nagonting annat, ndgonting vettigt. Sedan behover vi ocksa... vara
tvangsmojligheter maste vi kunna utnyttja, vi tvekar valdigt mycket
darfor att SIS, Statens instruktionsstyrelse, har extremt daliga resultat.
Det ar valdigt fa som kommer ut efter ett LVU och har genomgatt en
forandring pa det sattet som vi kanske vill. Och da blir det ndstan sa att
vi véljer att inte anvanda det. Det blir ju helt fel. Istéllet for att da krava
och jobba aktivt pa att se till att de metoderna som vi anvander funkar

battre.
LVU, skulle du bara kort kunna férklara vad det ar?

Lagen om Vard av Unga - i vissa fall, tror jag till och med att det heter,
det ar var tvangslagstiftning dar socialtjansten eller samhallet dd har
mojlighet att med tvang lasa in barn och ungdomar pa sarskilda hem

som Statens instruktionsstyrelse driver.



MONICA: En sak du namnde, Andreas, som ar hogst relevant ar ju det har vilken
information man kan ldmna mellan polis och socialtjanst, och dar
slappte ju Bra tidigare i ar den rapport som handlar just om det,
informationsdelning mellan socialtjanst och polis, och jag ska vanda
mig till Peter forst: hur tycker ni att det fungerar i praktiken inom
Polisen, finns det ndgra hinder, ndgonting som kan forbattras? Hur

tinker du?

PETER: Ja, namen min uppfattning ar ju att allting kan bli battre nar det
kommer till just den har delen. Och jag tror att valdigt manga tyvarr
anvander lagstiftningen utifran sin egen tolkning, vilket gor att med
enskild handlaggare sa kan det fungera valdigt bra. Och sedan sa finns
det andra handlaggare dar det ar locket pa, och man menar pa att det ar
sekretess och att ingenting kan lamnas. Och jag tror att hade man
liksom kunnat dela information pa ett vettigt satt dar vi inte ar sa radda
for vilken typ av information vi delar, vilket jag menar pa att
lagstiftningen ger utrymme till, sa tror jag att vi skulle nd i hamn

mycket battre an vad vi gor idag.
MONICA: Men var ar bromsklossarna, varfor funkar det inte menar du?

PETER: Bromsklossen tror jag ar just att folk inte vet, eller folk, enskilda
myndighetspersoner, inte vet hur man ska hantera lagstiftningen. Och
det kan mycket val vara sa att jag har last lagstiftningen utifran sa som
jag tror och tycker att det dr, men utifran att ha last Bras rapport

upplever jag att jag tanker ratt utifran hur den ska anvandas.

MONICA: Du skulle vilja dela, eller att det var mojligt att dela mer information
helt enkelt?
PETER: Jag tycker att den ar supertydlig, jag tycker att jag laser mig till att nar

det finns en risk for att unga ska hamna i kriminalitet sa finns det en
mojlighet att bryta sekretessen. For mig ar det jattetydligt. Och det ar
det hela det har samtalet handlar om. Och vi har ju ocksa kommit fram

till att till exempel ran och olika andra typer av brott tenderar i hogre
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grad att leda till kriminalitet och 6kad risk for dod och sa vidare, vilket

ar allt det som vi stravar efter att jobba mot, sa att siga.

Andreas har du nagra synpunkter pa det, informationsdelning i
forebyggande syfte mellan polis och socialtjanst, hur tinker ni kring

det?

Det ar ett problem att vi inom socialtjansten sa lar man sig tidigt att vi
har valdigt stark sekretess, och att vi i stort sett inte far sdga ndgonting.
Och nar det da kommer in unga medarbetare sa fastnar den har
radslan, man ar orolig inom socialtjansten generellt, for att vad fdr man
sdga? och det finns en valdig osdakerhet. Och jag haller helt med om att
det finns jattemycket sekretessbrytande paragrafer som dar mojliga att
anvanda i sekretesslagen. Ett stort problem ar, vi far ju bryta sekretess
om man gor en sa kallad menprovning, man ska liksom préva om det ar
till men for ungdomen i det har fallet. Och om vi far dd reda pa att den
har personen begar brott eller befinner sig i en sddan miljoé och vi
berattar det for polisen, da riskerar ju den har ungdomen att gripas for
ett brott, att lagforas. Da blir det ndstan en personlig tolkning hos varje
handlaggare, dr det hdr till gagn eller dr det till men for den hdr
ungdomen? Jag menar ju att det ar sjalvklart att vi maste anvanda
samhallets instanser, alltsa att polisen maste agera om det ar brottslig
verksamhet, men det kan ju ocksa finnas de som anser att det ar ju till
jattestort men for den har ungdomen att polisen blir inblandade. Och
da sager man ingenting, sa att vi maste lyfta det har fran enskilda
handlaggare eller medarbetares asikter. Vi maste ha en diskussion dar
vi klart och tydligt sdger att “har bryter vi sekretessen”, darfor att har

maste polisen veta det.

Det var ju ett av huvudresultaten i Bras rapport, just att man har for
dalig koll helt enkelt pa vad som géller kring den har
sekretessbestimmelsen. Sa risken kan ju bli att man lamnar fér mycket

information eller for lite information, men det later, Andreas, som att



ANDREAS:

MONICA:

PETER:

din bild dr d& att man istillet landar i att man ofta lamnar for lite

information. Vad kan det finnas for risker med det?

Just det att da blir ju den har samverkan inte samverkan pa riktigt. Det
blir ju att vi lyssnar kanske, vi forsoker hora vad andra sager men vi ger
ingenting tillbaka. Och da slutar ju den andra personen till slut, eller
den andra verksamheten att dela med sig. For far du aldrig ndgonting
tillbaka, sa ar det ju var du dn ar i livet, jag har ju ingen lust att umgas
med folk som inte ger ndgonting tillbaka. Sa vi maste hitta ett satt dar vi
kan prata med varandra pa ett rimligt satt. Det har handlar ju inte om
att dela med sig av detaljer eller integritetskrankande information pa
annat satt, och vi ska ju inte sitta och lacka pa bussen utan det har
handlar ju om att myndigheter emellan kunna prata for att gora det
basta mojliga for dem vi ar till for. Men jag tror det maste komma
tydliga riktlinjer att det hér &r... man riskerar inte att fa sparken eller
det sitter inga poliser och lyssnar pa socialsekreteraren om de rakar
sdga nagonting vid nagot tillfalle. Alltsa sekretesslagen har byggts upp
som ett jattehinder for socialtjdnsten, att det ar jattejatteallvarligt om vi
delar med oss av ndgot som vi inte far, och dd maste vi ocksa tydliggora

var granserna gar: vilket spelutrymme finns det har?

Men sdg att man nu har identifierat en ungdom som att den ar i
riskzonen och man har fatt en massa varningssignaler, hur latt ar det
att hjalpa ungdomar egentligen, jag vander mig till Peter nu, alltsa vill

alla ha stod och s3, hur funkar det?

Nej, sdklart att alla inte vill ha det, och ungdomar &r ju ungdomar,
ungdomar forstar ju inte alltid sitt eget basta, och det ar darfor de ar
ungdomar. Jag tror ju att jag marker ju individer som vi har i var miljo
dar jag ar overtygad om att de skulle, kortsiktigt, innan man borjar
liksom jobba med vardande insatser, lyftas ut fran den miljo de ar i, den
ar ju direkt negativ for valdigt manga av dem. S3 har maste det finnas
mojligheter menar jag p3, for soc att kunna agera pa ett annat sitt an

vad man gor idag. Foraldrar, superviktiga. De ar ju otroligt viktiga, jag
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samtalar ju varje vecka med flera framfor allt modrar som sliter ihjal
sig for sina barn, men de nar inte fram. Sa familjen ar ju inte alltid den
basta for en ungdom som ar i kris. Och det har ar ocksa nagonting som
jag har fatt till mig fran socialtjdnsten i Stockholm, att vissa
socialtjanster, det dr liksom ett ledord, att familjen ska varnas. Och
ibland sa behdver man en paus fran familjen, fér att kunna hitta sig
sjalv, kanske for att hitta en motivation till att liksom skapa férandring.
Sa det behover inte alltid betyda att familjen ar dalig, men jag tror pa
just det har att lyfta ut ungdomen, tror jag ar jatteviktigt. Och sedan
saklart, man maste ju hela tiden, och det har maste ju vara den
vardande instansen som gor, liksom att forsoka fa ungdomen att hitta
en motivation, och det handlar supermycket om att starka skolan, alltsa
det maste finnas personal som blir 6ver, for att hela tiden kunna jobba
med motivation for sina ungdomar. Jag har ju folk som ar femton ar
som har missat hela hogstadiet, de har liksom knappt satt sin fot, och
saklart att dar har ju skolan ett jatteansvar och maste fa mycket,

mycket mer pengar for att kunna klara av det.

Men hur ska man gora for att fanga upp dem tanker jag, vi har ju de

resurser vi har liksom?

Ja, det har ar ju kanske en grundproblematik, jag tror ungdomar ar
otroligt oattraktivt for politiker att satsa pa for det kostar sa sjuka
summor pengar. Men det ar sa vi maste tdnka om vi vill skapa
forandring, vi kan ju inte tanka att det finns de har snabba
forandringarna. Och nu ar det ju en summa som jag inte kan bekrafta,
men jag har ju hort att en grovt kriminell kostar samhallet i runda
slangar trettio miljoner under sin liksom kriminella bana, sa det finns
ju sjuka pengar att spara om man gor ratt satsningar. Men okej, om vi
ser till de resurser vi har idag, sa tror jag 4nda att en tajtare samverkan
mellan individer, myndighetspersoner och andra personer som ror sig
ute bland ungdomar, dar maste det finnas ett tydligare upplock, skulle

jag saga.



MONICA:

ANDREAS:

PETER:

MONICA:

PETER:

ANDREAS:

Andreas, vill du lagga till ndgonting dar?

Jag tror ju att vi har ganska mycket resurser, bara att vi anvander dem
ganska daligt som det &r just nu. Vi kan ju inte tillata, man pratar ju
mycket om skolan, men dnda sa tilldter vi att skolor i mdnga omrdden
fortsatter att ha sjuttio procent eller mer som gar ut med ofullstdndiga
betyg i hogstadiet. Det ar ju helt obegripligt att vi kan fortsatta tilldta
det, jag tycker man bara ska stdnga de skolorna. Nd, efter tva dr, ndmen,
du fdr inte fortsdtta. Det ar for stora konsekvenser for samhallet att
tillata det har ar efter ar. Vi maste jobba valdigt, valdigt aktivt med de
medel vi har, &ven om de kostar pengar. Alltsa det ar ju ocksa en sadan
fraga d3, alltsa tvangsvarden kostar extremt mycket for kommunerna,
och da laggs det pa kommunerna som en kostnad d&ven om man
subventionerar en aning fran staten. Sa vill man pa riktigt 16sa det sa
gor man nagonting at de har instruktionerna som har varit i media, de
har utmaningar som de behover jobba med, men man ser ocksa till att
kommunerna inte behover tidnka ekonomi, utan man ska utga fran
socialtjanstlagen. Och tittar du bara pa den, da skulle vi omhanderta
och agera kring valdigt manga fler an vad vi gor idag. Nu ar det valdigt

mycket titta dven pa planboken.
Om jag bara far bryta in -
Absolut.

Ytterligare en grej som jag kom pa som ju ar jatteviktig, och det ar ju
ideella foreningar, saklart. Alltsd jag tror, jag tycker mig se, alltsa
ungdomar som dr fasti en sport eller en aktivitet skulle jag sdga i
mycket hogre grad klarar av saker och ting pa ett battre satt och far en
mer lyckad liksom framtid, om vi ser till det sociala och skolor och sa

vidare.

Jag vill halla med, vi ser det, vi jobbar valdigt aktivt vad galler
gymnasieungdomar. Sa sexton till tjugotva eller vad man ska sdga, det
ar en valdigt, valdigt svar malgrupp, man ar odddlig, man ar kanske

som mest brottsaktiv just da, fordldrarna har mindre att sdga till om.
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Och dar maste vi hitta ungdomarnas egen drivkraft och da ar det ju sa
att aven om du ar i den hér kriminella miljon ar det valdigt manga som
anda ndgonstans dar inom sig tanker och har fostrats i att nar de ar
stora ska de ha jobb och lagenhet som alla andra. Sa att det gar att hitta
det, vi maste bara visa pa mojligheterna. Och gora det praktiskt, inte
bara prata om det utan ocksa visa men hdr... skolan funkar inte for dig,
men vi kan méjliggora den hdr sysselsdttningen, den hdr praktiken, den
hér vdgen framdt. Och vi kan ocksa maojliggora olika fritidsaktiviteter
och nya sammanhang. Vi maste aktivt jobba med det och vi forsoker

gora det har i den man vi kan, men vi kan gora valdigt mycket mer.

Och i samverkan. Och jag tankte precis bolla dver till Olle har som var
en av forfattarna till Bras rapport, vad liksom, vilka drivkrafter ar

viktiga for att fa en ung person att lamna ett kriminellt liv?

Man ska se en skillnad mellan de som har en lang identifiering bakom
sig redan, och de som hamnar i trubbel i inledningen till tonaren.
Inledningen till tondren ar jatteviktig darfor att det ar i den dldern som
det starkaste inflytandet inte langre ar foraldrarna utan kompisar. Nar
det giller da de som hamnar i problem i samband med tondrens
inledning - de har en kort och ytlig kontakt till en bérjan med ett
kriminellt umgange, och ungdomen tenderar att vaxa ur det efter en
kortare tid - de paverkas enligt forskningen av kontakt med vald. De
har en troskel vid vald som de inte gar 6ver i samma utstrackning som
andra. De paverkas ocksa av vilka konsekvenser som brott kan ha for
deras mojligheter att fa jobb. Om man hardrar det sa ar det den ena
gruppen, den andra gruppen paverkas inte av kontakt med vald - de
har vaxt upp med vald. Och det ar det sdttet som man hanterar problem
pa. Nar det giller den har andra, lite svarare gruppen, sa ser man i
forskningen, man har gjort intervjuer med hogaktiva som har upphort
att bega brott. De som de anger har varit en forandring for dem. Det ar
en djupare, personlig forandring. Det ar inte yttre konsekvenser, utan
det ar inre konsekvenser. Det forutsatter, som Peter var inne pa och

som Andreas ocksa pratade om: det dr en paus. Det maste bli en paus.
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Det ar bara da som hjdrnan kan tanka nytt. Oftast dr de har pauserna
ofrivilliga. Det kan vara en 6verdos. Det kan vara ett frihetsberévande.
Det kan vara en narstdende som sager: Ldgg av. Jag kommer inte umgds
med dig mer. Det kan vara att man far ett barn. Det kan vara manga
olika saker, men det kravs alltid en paus for att en fordandring ska
kunna ske. Och det som behovs for den har svarare gruppen ocks3, det
ar en mognad, en personlig mognad, dir man kan kdnna anger och
erkdnna anger, for sig sjalv. Och det ar bara nar man kinner anger, da

har man tagit ett steg utanfor sig sjalv som ar avgorande.
Mm, och det tar ju sdkert nagra ar att na dit.

For den har gruppen ar det i mycket hogre grad en fraga om personlig

mognad.

Har ni ett 6nskescenario, hur skulle det fungera i den basta av varldar
for att dels fanga upp unga som riskerar att hamna i kriminalitet, och
sedan liksom den processen, om de har hamnat dar, hur kan man fa

dem att sluta?

Ja, nimen om jag borjar sa: fanga upp tidigt, som sagt. Nar man ar
fjorton ar sa da ska man inte sitta med tjugo misstankar i vart
avrapporteringssystem. Jag tror i valdigt manga av de fallen sa har det
inte varit nagon egentlig konsekvens for den har ungdomen. Man ser
inte liksom ett behov av att férdandra sig for att vad jag dn gor, sd
kommer ingenting hdnda. Och det gor ocksa att jag tror pa att man
maste till med nagon form av atgard tidigare, som kanske inbegriper
tvang, om det ar s3, for att skapa den har forandringen. Och sedan sa
tror jag pa en tydlig samverkan for att nd battre resultat, det tror jag ar
viktigt, vi kan inte sitta i vara enskilda ror och gora saker och hoppas pa

forandring utan det maste ske tillsammans.
Mm. Andreas?

Ja, det ar val en liten forlangning av Peters resonemang, jag tror att vi

maste fa ett tydligt och gemensamt uppdrag. Just nu sa funderar vi



MONICA:

OLLE:

MONICA:

OLLE:

MONICA:

PETER:

MONICA:

valdigt mycket pa Vems ansvar dr det hdr? Skolan gér anmalan till
socialtjansten, till Polisen, Polisen tanker att nu har vi Idimnat till
socialtjdnsten, socialtjansten tycker att det dr kriminalitet, det dr
Polisens ansvar - vi maste sluta sitta och fundera sa, vi maste ha ett
gemensamt uppdrag, ett valdigt tydligt, riktat saddant. Det har ar allas
problem, och ni ska prata med varandra, och ni ska l6sa det har
tillsammans. S3 ar det da en polis som ar bast for att prata med den har
ungdomen, da ska vi anvdanda den polisen, ar det socialtjanstens
atgarder, da anvander vi dem. Skolan kan inte tdnka att det ar ndgon
annans problem. De maste 16sa sitt uppdrag dven med de ungdomarna
sa lange de ar kvar. Sa vi maste bli valdigt mycket tydligare: alla har

samma ansvar i det har.
Olle? Hur tanker du?

Ndgonting som ar utmarkande for den svarare gruppen, det ar misstro
mot vuxna, mot samhallet, och myndighetsrepresentanter. Ett sitt att
oppna upp det har, for att mojliggora accepterande av stdd, det ar att
ungdomarna kan identifiera sig med den som lamnar stod eller
erbjuder stod. Och forskningen visar att man har lattare for att kinna
tilltro till ndgon som liknar en sjalv. Och i synnerhet om det man delar
ar ndgonting som ar avvikande. Om man, sa att saga, tillhor en
minoritet tillsammans med den som lamnar stod - dar tror jag att vi

har valdigt mycket att hamta.
Da tackar jag Olle Westlund, utredare pa Bra...
Tack.

... Peter Lind, gruppchef vid yttre ungdomsgruppen, Stockholm City
Polismyndigheten...

Tack sa mycket.

... och Andreas Wetterberg, enhetschef vid socialtjansten i norddstra

Goteborg for att ni var med i Bras podd.



ANDREAS: Tack.

KARIN: Du har hort Snacka om brott fran Bra, idag om ungdomsbrottslighet och
Bras rapport som heter Strategiska brott bland ungdomar pd 2010-talet.
Du kan ladda ner och lasa rapporten pa Bras hemsida, och fler
poddavsnitt fran Bra hittar du i din poddapp. Programledare idag var
Bras pressekreterare Monica Landergard, och avsnittet producerades

av Umami produktion.



